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中纪委官网：如此平安太荒谬

　　“1岁平安，2岁平
安，3岁平安……99 岁
平安”“西安火车站北
站平安、郑州火车站东
站平安、上海虹桥火车
站平安……”最近几天，
一本名为《平安经》的
书引发舆论热议，不仅
因为书中的内容是如复
读机一般重复某某平安、
某某地平安，还因为作
者贺电的身份是吉林省
公安厅党委副书记、常
务副厅长。
　　7 月 29 日，吉林省
委决定，成立由省委政
法委牵头，省纪委监委、

省委宣传部等部门组成
的联合调查组，对贺电
所作《平安经》有关问
题进行调查核实。这本
奇书让群众强烈关注和
不满，有几个匪夷所思
的问题需要给出答案。
　　据媒体报道，贺电
是公安系统的厅级领导
干部，发表过多篇论文，
具有双博士头衔。从经
历来看，作者应该有较
高的学术素养，这样水
得让人拍案惊奇的书显
然与其应有的素养很不
相称。
　　该书的出版和销售

情况，令人困惑。网传
图片显示，该书有书号，
且在电商平台有销售。
京东上显示，该书 24.5
万字，定价 299元一本，
天猫上则是 269 元。书
上所印的两家出版社中，
其中一家已经公开否认
出版过此书，那么这本
书到底是哪家出版社出
版，是否履行了相应的
图书出版手续、经过了
严格的出版审批流程？
如此不菲的价格在电商
平台一度卖断货，都是
谁来买这样的书？
　　而最令人无语的是，

这样一部“水货”，吉
林当地多家媒体居然刊
登了读后感言，甚至还
有官方媒体组织了“《平
安经》公益朗诵活动”
研讨会，一些领导干部、
学者大肆吹捧。当地某
系统、部门微信公号还
曾刊发书评，称赞“值
得一读”“学者阅读此书，
顿悟平安哲理，商贾阅
读此书，企业平安无虞，
民众阅读此书，安享世
间太平”，溢美之词令
人瞠目。这背后是不是
“阿谀之风”“拍马之风”
使然，也需要认真调查。

　　网上对该书的评价
完全一边倒，说明群众
心中已经秤出了这本书
的“斤两”。围观群众
可以一笑了之，但相关
方面必须认真对待，及
时公布调查核实结果，
回应群众关切。因为，
这不仅仅是某位领导干
部的个案，也关系到党
员干部队伍的形象。
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未成年人打赏要“应退尽退”
　　卖菜大叔老刘 16 岁
的儿子刘浩（化名）闯
下了大祸，他将老刘银
行卡里近 160 万元全部
打赏给一名直播平台的
主播，这些钱原本是老
刘为盘下一家菜店而向
亲友东拼西凑来的。不
久前，天津市第三中级
人民法院审理了这起未
成年人通过网络直播平
台进行高额打赏引发的
合同纠纷案件。经过多
番沟通协调，当事双方
达成庭外和解，直播公
司返还了近 160 万元。
　　打赏是用户对主播
付出的肯定，只要打赏
时用户没有受到欺骗或
胁迫，事后就没有后悔
药可吃。不过，有一个
群体除外，那就是未成
年人。因为未成年人没

有完全的民事行为能力，
他们在判断力、自控力
等方面存在不足，属于
受法律保护的弱势群体。
进一步说，在未经监护
人同意的情况下，未成
年人没有资格拿别人的
钱去打赏。
　　今年 5月，最高人
民法院出台的《关于依
法妥善审理涉新冠肺炎
疫情民事案件若干问题
的指导意见 ( 二 )》明确
规定：限制民事行为能
力人未经其监护人同意，
参与网络付费游戏或者
网络直播平台“打赏”
等方式支出与其年龄、
智力不相适应的款项，
监护人请求网络服务提
供者返还该款项的，人
民法院应予支持。
　　有了这条规定，在

上述案件中，涉事直播
平台或许是知道官司打
下去自身并无优势，所
以才以有利于原告的协
议达成庭外和解。此前，
要求直播平台全额返还
未成年人打赏的难度不
小，有些直播公司甚至
要求提供未成年人转账
的视频，这对未成年人
及其监护人而言，几乎
是不可能完成的任务。
　　作为监护人，父母
也负有一定的责任。在
长达 3个月的时间内，
160 万元从卡里不断流
出，监护人竟然毫无察
觉，说明其对子女管教
不足。一是没有培养孩
子正确的金钱观和消费
观，使得孩子对 160 万
元这样的数额缺乏概念，
不能及时止损。二是家

长日常陪伴不到位，使
孩子长期缺乏管理和引
导，沉迷于游戏和直播。
当然，也正是由于移动
支付的便捷，才使得这
些问题被充分暴露出来，
不过，若想根本解决，
家庭教育是最根本的一
环。
　　直播公司不可能对
未成年人打赏的现象一
无所知，也不会没有技
术手段予以规避，有的
直播公司之所以百般推
脱和抵赖，更多还是出
于利益考虑。现在不少
网络直播平台都上线了
“青少年模式”，但有
的只要输入密码，该模
式即可轻松解除。略显
脆弱的防范机制，说明
直播平台伸出来接受未
成年人打赏的手，并没

有彻底收回去。
　　为了避免“青少年
保护模式”流于形式，
监管部门应当对直播公
司和游戏公司提出更高
要求。譬如，强制要求
执行“注册实名认证+
支付前人脸识别”的双
认证系统，只有注册用
户信息和人脸识别相匹
配时，方可成功打赏。
此外，还可以要求出现
类似纠纷时，直播公司
承担举证责任——如果
不能证明是成年人打赏，
那么就应退款。如此，
才可一定程度上避免未
成年人借用他人身份打
赏，给未成年人提供一
个更加健康的娱乐环境，
避免发生类似纠纷。
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“发帖举报 28次被抓”案，发回重审合乎正义期许

　　无论李思侠案再审
会是什么结果，都必须
坚持法治思维和法治方
式，准确适用法律，树
立司法权威。
　　“发帖举报 28 次”
后被指控为恶势力，因
为这些情节备受法学界
关注的陕西李思侠案，
迎来了最新进展。
　　据上游新闻报道，
近日，李思侠家属收到
了陕西安康中院送达的
《刑事裁定书》。作为
二审法院的安康中院认
为，原审判决认定事实
不清，证据不足，且在
案件审理中违反诉讼程
序。裁定撤销一审刑事
判决，发回重审。
　　回头看该案，从最
初定性到二审，司法机
关的定性跟专业判断越
来越同调，也与坊间呼
声相向而行。二审裁定

对原审判决的纠错，也
体现了司法应有的严谨
与审慎态度。
　　寻衅滋事罪是个相
对常见的罪名，刑法一
共规定了四种寻衅滋事
罪的行为类型，内容比
较宽泛，包括随意殴打
他人，追逐、拦截、辱
骂、恐吓他人，强拿硬
要或任意损毁、占用公
私财物，在公共场所起
哄闹事等。整个法条使
用的“随意”“任意”“情
节严重”“严重混乱”
等需要价值判断的表述，
也给司法机关对寻衅滋
事罪的认定带来了许多
困难。
　　就李思侠案来说，
李思侠曾是陕西某大型
国企的女工程师，多年
以来，她通过网络发帖、
实名举报等方式，反映
老家两家石料厂存在污

染环境、损毁道路的情
况。
　　最早有关方面指控，
李思侠等人的举报存在
夸大和诽谤，设限宽墩
导致村民出行不便，在
换届选举中“以维护村
道、防止权力旁落为由，
煽动村民为魏智波投
票”，这些行为已涉嫌
犯罪。
　　尽管一审法院认为
李思侠纠集他人寻衅滋
事行为“不属于恶势力
犯罪”，但“设立限宽墩”、
“冒用村民名义发帖”、
“扰乱职能部门工作秩
序”等，成为当地县法
院判决李思侠寻衅滋事
罪的主要依据。
　　而安康中院二审裁
定该认定事实不清、证
据不足，也契合人们
基于刑法谦抑性原则的
期许：除非对“拦截他

人”“造成公共场所秩
序严重混乱”等行为类
型作出扩张解释，否则
对照寻衅滋事罪的四种
类型，李思侠的行为归
入其类，仍需更多犯罪
事实支撑。
　　复盘此案，李思侠
的所作所为，是基于石
料厂违法开设开采作出
的系列反应。从媒体前
期的报道来看，石料厂
的开设，本身就存在无
证开采、环境污染、毁
坏道路等问题。在因果
关系上，是石料厂违法
在先，村民自发维权在
后。随后的发帖举报、
设限宽墩等行为，是否
超出了正常的维权手段，
理应顾虑到现实情形，
置于法律框架下认真审
视。
　　如今，二审裁定就
严格以事实为依据、以

法律为准绳，体现了司
法程序层面的严谨性。
接下来，李思侠是否摘
掉“寻衅滋事罪”的帽子，
仍有待再审法院的判决。
　　一个真诚的期待是，
无论李思侠案再审会是
什么结果，都必须坚持
法治思维和法治方式，
准确适用法律，树立司
法权威。这样的期待，
包含着坚持法律至上的
起码要求，实际上也提
醒了所有人——无论是
维护社会稳定，还是民
众维权，都应该以法律
作为基本尺度，保证维
稳与维权在法治轨道上
运行。
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